Vidga normen-podden

Avsnitt 4. Konsekvenser av vithet pa arbetsmarknaden

Har du funderar 6ver svensk vithet? I ett land som Sverige dér vi lider av féargblindhet har vi svért att
prata om ras. Vi anvinder i stéillet maskerande ord som till exempel etnisk svensk, som egentligen
betyder en vit svensk eller invandrare som betyder en icke-vit svensk. Svenskhet blir det vi kopplar till
vithet men vad &r da den svenska vitheten?

MUSIK

Du lyssnar pa Vidga Normen-podden. En podd dér du far f6lja med mig Fatema Vanat och Mona
Nechma genom en resa dér vi 6ppnar upp for kunskap, funderingar och kanske vécker lite kénslor for
att utmana och vidga normen kopplat till hudfarg. Det dr Lansstyrelsen i Stockholm och Europeiska
socialfonden som star bakom podden.

MUSIK

FV: Hej Monal!

MN: Hej Fatema!

FV: Da ar det aterigen dags for ett avsnitt av Vidga Normen-podden.

MN: Ja, och vi ska prata om vithet eller rattare sagt, eller mer specifikt sagt, svensk vithet.
FV: Ja, riktigt intressant &mne i dag faktiskt.

MN: Ja, har du ténkt pé svensk vithet?

FV: Ja, det har jag nog. Jag funderar p& om jag kan ge nagot exempel. Jag gillar ju att resa véldigt
mycket och nér jag dker utomlands och oftast presenterar mig som svensk, for det kanske méanga
kénner igen sig i att nér man dr ndgon annanstans, utanfor Sverige s& kénner man svenskheten dnnu
mer i sig sa blir manga vildigt stdllda och konfunderade Over att jag séger att jag ar svensk som en
brun person och manga génger ifragasétter det. Sa det har funnits ganger jag har fatt visa mitt pass till
exempel dér det stér att jag dr svensk och fodd i Sverige. Jag har ocksé haft gdnger dar jag har gatt
igenom tullen till exempel och tullpersonal har ifragasatt mitt svenska pass och varfor jag inte har ett
uppehéllstillstdnd eller nagonting i1 det passet och inte velat 1ata mig gé pa plan och sa déar. Sa att, ja,
jag tycker att for mig har svenskheten eller vithet kopplat till svenskhet blivit mycket mer patagligt nar
jag har varit utomlands faktiskt.

MN: Ja, och det &r ju intressant att prata om just vitheten i relation till vad vi kopplar eller svenskhet
och vithet och vad vi kopplar till det, vad vi sétter i vitheten och i svenskheten. Det ar ju véldigt
kopplat till normer.

FV: Ja, helt kopplat till normer skulle jag siga.
MN: Ja, och egentligen specifikt vithetsnormen.
FV: Vad ér vithetsnormen, Mona?

MN: Jamen man skulle vél kunna beskriva vithetsnormen som nagon form av verktyg som vi, jamen
som vanliga ménniskor anvéinder i vardagen déir vi placerar médnniskor i ett vi, som oftast d& ar
vitheten eller som alltid &r det och ett dom som é&r da icke-vitheten. Vithetsnormen kan man vl séga ar



mattstocken for vad vi ténker ér vithet. Sedan kan man ju ocksa ténka sig att vitheten &r nagonting som
ar osynligt men som fortfarande finns 6verallt for att det alltid &r det vi jaimfor oss mot eller méts mot.

FV: Men dérfor tanker jag att det dr extra intressant att vi har med oss dagens gist Tobias Hiibinette.

MN: Ja, och Tobias har ju forskat om saker som ror kritisk ras- och vithetsforskning, visuella studier
och postkolonial teori, kulturstudier och kritisk teori, adoptions- och migrationsforskning och
Asienforskning. Det dr ménga titlar.

FV: Det ar valdigt manga omraden och jag tdnker att han kommer att besitta en véldigt, véldigt stor
kunskap inom det hér kring vithet.

MN: Verkligen.
MUSIK

FV: Idag har vi med oss Tobias Hiibinette som ar docent i interkulturell pedagogik, lektor i
pedagogiskt arbete och larare i interkulturella studier och i svenska som andrasprak. Valkommen hit
Tobias!

TH: Tack sa mycket.
FV: Hur kdnns det att vara har?

TH: Ja, det kénns jattebra. Jag kénner mig redo att prata om de hér fragorna som vi ska avhandla i dag
sa det &r jéttebra bara.

FV: Vad roligt. Kan du beritta lite om dig sjalv?

TH: Jag jobbar som ldrare och forskare vid universitetet i Karlstad men jag bor har i Stockholm da sa
att jag pendlar emellan och jag har genom aren dgnat mig véldigt mycket at fragor som roér ras och
vithet i svensk kontext. S& det ar inte i USA eller andra lander d4ven om jag sa klart haller mig
uppdaterad om vad som hander dir ocksa. Sa det ar det som jag haller pa med i forsta hand kan man
sdga, bade som lérare och forskare.

FV: Just det.
MN: Och vad ér kritisk ras- och vithetsforskning?

TH: Ja, man kan séga att det &r ju inte s& ménga som sysslar med det for det forsta i Sverige dé. Det ar
ju helt enkelt att forsoka anvinda ett tdnk och ett perspektiv som dr mycket vanligare i andra lander
och inte minst kanske i den engelsktalande véarlden, men pa Sverige. Sa da skulle man kunna kalla det
kritisk svensk ras- och vithetsforskning for att markera att det just handlar om Sverige och i huvudsak
dagens Sverige. Det ér egentligen inte svarare dn sé att det finns genusvetare som har fokus pa kon och
genus och det finns mansforskare som har fokus p& maskulinitet s& gar det ocksa att ha samma typ av
fokus pa ras och man kan séiga etnicitet ocksa och vithet da.

MN: Varfor ska man dé prata om ras? Varfor ar det viktigt?

TH: Ja, det &r en bra fraga och varfor just i relation till dagens Sverige ar vil da kanske foljdfragan
eller resterande delen av fragan.

FV: Precis.

TH: Ja, det finns vl flera orsaker. En dr vél historisk och det kanske jag kommer att komma in pa och
dé handlar det om att dven Sverige naturligtvis en gang i tiden och da tinker jag pa i borjan och mitten
av 1900-talet och dven i och for sig 1800-talet tédnkte i ras sdsom hela véstvirlden gjorde pa den tiden

och kanske d4n mer dn andra ldnder i vistvarlden pa ett valdigt speciellt svenskt sétt. Det andra ar ju att



Sverige i dag liksom Ovriga vistvérlden sett till befolkningssammanséttningen utan tvivel 4r ett av de
mest mangfaldspréiglade landerna. Det hette gdrna tidigare atminstone att Sverige var ganska
homogent sa man ju gérna, langt in i slutet pa 1900-talet och ja, till viss del kanske det stimmer &dven
om det ocksa dr ndgot som upprepas sadar néstan slentrianméssigt. Men oavsett det sa ar det ju inte sa
idag pa nagot sétt utan i dag bestar en stor del av Sveriges befolkning av invénare som atminstone jag
betecknar som icke-vita. Den delen av befolkningen ar ocksa den som dr mest marginaliserad i
siffrornas véarld men dven i alltsa alla mdjliga sammanhang. Darfor sa ar det ocksa relevant att prata
om ras dven i dagens Sverige.

MN: Vad var det som fick dig att borja forska inom just det har omradet?

TH: Ja, jag &r da adopterad fran Sydkorea sé jag tillhor den hér, ja en valdigt stor grupp, runt 60 000
som dr utlandsadopterade och de flesta av oss &r ju fran lander utanfor Europa da och tidigare sa
dgnade jag mig mer at att forska om just adoption och adopterade exempelvis nér jag var doktorand
och sd. Da markte jag att, det har 4r ju inte jatte lingesen men det ar ett tag sedan, 14t sdga att det har ar
00-talet kan vi kalla det da, alltsa den har sidan av artusendet men under 00-talet och da var jag
involverad i en ny typ av forskning dir adopterade borjade dyka upp i studier dér man gjorde
jamforelser 14t sdga adopterade och invandrare och dir det blev vildigt tydligt att just nir det giller
gruppen adopterade s& gér det ju att renodla den gruppen utifran ras, sa det var vél sa jag egentligen
kom in pa de hér fragorna kan man séga, via adoptionsforskning pa nagot sétt.

MN: Vad betyder det att det &r en grupp som man liksom renodlat kan koppla till?

TH: Ja, det &r ju alltid sa att om man nu pratar liksom om de som invandrat som vuxna, som lat sdga
tonéringar eller vuxna, en del 4r ju till och med 80 ar som invandrar, anhoriginvandrar och sa, det 4r ju
personer som i stort sett aldrig kommer att léra sig svenska flytande for att det &r ett svart sprak och de
flesta talar sprak som é&r véaldigt skiljt frn svenska spraket och det &r ocksé en massa annat som skiljer
de hér personerna, specifikt da forsta generationen. Det hdnder att de kanske har en annan typ av
kladskick, att de dter en annan typ av mat och sa vidare. Sa &r det ju inte med adopterade utan dér ar
det ju helt renodlat utseendeaspekten ras och det dr darfor den gruppen blir intressant att titta pa da for
att det ar val kanske den enda gruppen dar det forhaller sig sa att det dr inget annat &n just ras som
skiljer adopterade fran, 14t kalla det den infodda majoritetsbefolkningen.

FV: Du pratade lite om att forskningsfaltet kring kritisk ras och vithetsstudier ar ganska litet och
speciellt i Sverige. Kan du beritta lite mer generellt om forskningsfaltet. Hur ser det ut, dels i Sverige
men kanske ocksa utomlands? Varfor ér det sé litet i Sverige?

TH: Om man ska sammanfatta det kan man vil sdga att det dyker upp ett antal avhandlingar i slutet pa
90-talet som vil far betecknas vara de forsta da och som introducerar inte minst termen vithet och
kanske inte ras, utan snarare rasifiering eller rasialisering, det ar upp till var och en hur man vill
Oversitta det, det ar ju racialization pd engelska da och det kommer egentligen fran Storbritannien.
Sedan fortsétter ett antal forskare, om vi bara pratar forskarvirlden, dé att anvénda sig av rasifiering
och vithet och vithet kanske mer &n rasifiering och framforallt vithet mer 4n ras och sen &r det svart att
sdga om det finns nagra toppar sé dér utan det ar snarare spridda skurar eller hur man ska uttrycka det.
Det &r inte nagon stor tendens men det finns absolut avhandlingar som kommer idag som anvénder sig
av de har termerna ocksa sa det finns ju en acceptans idag skulle jag vilja sdga, inte minst for att prata
om vithet, inte s mycket att prata om ras for att sammanfatta laget idag.

MN: Men om vi bara graver djupare i just vad rasifiering dr far ndgonting och nir man borjade prata
om det. Beritta!

TH: Ja, nimen det ar 90-talet da, i slutet pa 90-talet som begreppet introduceras av en kulturgeograf
som heter Irene Molina och sedan &r det andra som har byggt pa kan man sdga da. Det ar ju ett
begrepp, racialization, da pa engelska och det &r ju brittisk engelska s& det dr Storbritannien som dyker



upp bland brittiska forskare som forsoker forsté det nya Storbritannien som véxer fram efter imperiets
nedmontering nér det borjar komma invandrare fran de gamla kolonierna och nér det borjar blir en
storre méngd framforallt av invandrare och det &r ju 70-talet kanske man kan séga da, 80-talet. Da
anvinds den hir termen lite annorlunda &n vad den anvints, sdsom den anvinds i dagens Sverige, da
ar det mer ett sétt att beteckna att vissa delar av det Brittiska samvéldet har rasifierats, exempelvis har
kanske vardsektorn, jag vet inte om det dr sa ens men det skulle kunna vara det, for att en ganska hog
procent med kanske bakgrund i Afrika och Asien jobbar inom den sektorn da. Den hér termen, alltsa
bakgrunden till termen &r ju skulle jag vilja sdga att de brittiska forskarna vill nagonstans inte riktigt
importera det amerikanska sdttet att g& direkt pa ras utan de skapade da den hér termen liksom, som pé
svenska blir rasifiering och idag ar det ju den folk i Sverige anvénder. Det dr ju véldigt f4 som pratar
om ras, alltsd som eget ord, jag gor ju det och en del andra men det dr inte sdrskilt ménga utan
anvénder folk i Sverige, svensktalande vare sig de dr forskar eller inte, ett ord som innehaller, for det
ar ju grundordet ras, sa dr det rasifiering i dag och da ar det ju inte minst i relation till personer som jag
kallar icke-vita, jag kan absolut ocksé sédga rasifierade, det ar ok for mig ocksa men det &r si det
anviands, det dr sé det kommit att anvindas. Det dr inte riktigt sé i andra lander, utan det har liksom
blivit en egen svensk historia det hér att man i Sverige i dag bland svensktalande nir man pratar
svenska dé pratar man om icke-vita som rasifierade. Sé det 4r vél kan man séga historien bakom det
hér.

MN: I dag dr det ju ménga som ocksa pratar om liksom rasifiering som en process .dér vi tolkar
varandra och att det egentligen, alltsd att sa hir att man kan tdnka sig att det rétta séttet att anvinda
begreppet rasifiering r att séiga att en person rasifieras som vit eller rasifieras som icke-vit men att det
ar mycket liksom 1 folkmun nu anvénds som ett begrepp for att beteckna icke-vita personer.

TH: Ja, rasifierade séger folk och det blir ju som substantiv da i stéllet for att kanske sédga, for ldnge
sedan i Sverige sa man ju bara invandrare och alla visste att det var den gruppen.

MN: Och det gér man val till viss del fortfarande?
TH: Ja, visst, visst sa dr det, sa har det blivit.
FV: Blir det nagon skillnad i begreppen da ras och rasifiering?

TH: Ja, det &r ett sétt kanske att liksom anvénda ordstammen ras men utan att sdga ordstammen. Nér vi
sdger ordet ras pa svenska s reagerar svensktalande véldigt starkt men i dag har ganska ménga énda
accepterat att det gar att sdga rasifierade. Det ar lite speciellt att det har blivit sa just det svenska
spréket och det finns sékert alla mdjliga anledningar till det men det ord som vécker starka kénslor det
ar inte vithet utan det &r just ras och ras mycket mer 4n rasifierad, helt klart.

FV: Men vad betyder da vithet och varfor ar det viktigt att prata om vithet?

TH: Vithet dr ju d4 ett sétt att prata om mer 4n bara vita ménniskor, vita personer som pé ndgot sétt
bara anses vara vita. Det dr ju ett sétt att liksom abstrahera det ungefér som att det gar att prata om
maskulinitet och inte bara prata om personer som betraktas som mén. Det dr en vildigt akademisk
term far man ju sdga. Beroende pa land och beroende pa kontinent och region ocksé sa har vithet vaxt
fram pa lite olika sétt kan man ju sdga. I Sverige sa finns det absolut kopplingar till liksom ovriga
vastvarlden, det gor det ju sa klart i och med rasforskningen, rastinkandet under 1800-talet och sa
vidare. Just pa 1900-talet sa blev just den specifikt svenska vitheten just véldigt specifik. Det dr dérfor
det inte alltid gér att Gverfora en forstaelse for svensk vithet jaimfort med 14t sdga med italiensk vithet
eller portugisisk vithet. Det skulle kunna vara vithet i Zimbabwe och sa vidare. S& nér man pratar om
vithet maste man ocksé alltid vara medveten om att vithet ser annorlunda ut i olika l&nder &ven om det
som sagt finns en global eller panvéasterlandsk bakgrund till det hela sa &r det nagot specifikt med just
den svenska vitheten.

MN: Vad ar det som é&r speciellt med den svenska?



TH: Ja, om man gar tillbaka till 1700-1800-talen sa var det vil ingen som egentligen téinkte pa
svenskar som négot speciellt men i och med att ett antal svenskar, forskare, spelade en avgorande roll
for rasbiologin eller rasforskningens framvéxt nér ras blir en vetenskap kan man séga da. Vi vet ju att
det inte dr det men det var ju vad man anség da pa 1800-talet sa vixer en forestéllning fram om just
majoritetssvenskar eller vita svenskar som att de &r vitare dn andra vita i varlden. Den forestéllningen
den véxer fram under en tid ndr Sverige dr ganska homogent men det finns ju ett antal minoriteter da,
samer exempelvis 1 norra Sverige men det d4r mycket i relation till de minoriteterna for da finns det inte
riktigt ndgra invandrare i Sverige.

MN: Men da var liksom Sverige med och skapade den héar bilden om liksom den svenska vitheten
under tiden som Sverige var ledande i rasbiologin.

TH: Ja, svenska forskare bidrar till hela rastdnkandet i hela virlden, vastvirlden fast vastvérlden ar
vérlden pa den tiden eftersom véstvérlden eller Europa styr liksom véarlden genom kolonier och sa. De
svenska forskarna var ledande i att gora hela idén om ras till en vetenskap i den meningen att det de
svenska forskarna kom att bli varldsledande pa det var att médta manniskors kroppar och man gjorde
det véldigt empiriskt. Det var inte sa att man satt och gissade sig till att det folkslaget de r vita och
dom ér inte vita utan det var vildigt liksom, i dag tycker vi det &r helt knasigt att man métte
ménniskors kroppsdelar och liksom hérférger och allt vad det kunde vara, hudnyanser och sa. Med det
var det de svenska forskarna gjorde och genom att gora det sé gick det att séiga att svenskarna var mer
vita dn andra for att de hade en viss typ av kroppsmatt, det later jattekonstigt det hér och helt absurt i
dag men det hér &r lite mer dn hundra ar sedan och det var ndgonting som hela vérlden egentligen
accepterade. Det var ingen som egentligen, ja det kanske fanns nagra som ifragasatte det men i stort
sett sd var alla 6verens om att ménniskor i norra Europa med svenskarna i spetsen var liksom supervita
om man sédger och det tyckte dven amerikaner exempelvis och australiensare, kanadensare. De
latinamerikanska staterna tyckte i stort sett likadant. Det var det som gjorde att den svenska vitheten
blev sé exceptionell och speciell helt enkelt. Den sticker liksom ut, den ar mer vit &n andra vitheter om
man siger. Den &r vitast av alla vitheter.

FV: Jag tinker du pratar om att man métte och man kanske hade en biologisk ras da.
TH: Ja, det var det ocksa.

FV: Vad blir da skillnaden mellan hur man tittade pa ras da och hur man ser pa ras i dag? Ménga
pratar om en socialt konstruerad ras i stéllet. Vad r skillnaden mellan det?

TH: Ja, det &r det biologiskt. P4 den tiden hade man ju inte sé bra kolla pa gener det var liksom
nagonting som kom senare. Det de hade att tillga var manniskor kroppar och dven skelett, alltsa
kvarlevor av ménniskor, det gick att méta skallar och sadédr. Man kan ju méta armléngd och benldngd
pa skelett ocksa. Det var liksom det de sysslade med for att det var det man kunde komma at pa den
tiden. Gener och det kommer lite senare och forstd hur det funkar. Just nir genforskningen tar fart pa
riktigt efter andra véarldskriget, ndr man liksom borjade forsta att det hér hur vi ser ut till det yttre bara
ar liksom halva sanningen om det ens ar halva. Det finns s& mycket mer och det ar inte liksom vad
som dr det inre i form av indlvor och sadér utan det dr generna jag talar om nu da, det som styr hur vi
ser ut till det yttre. Da kan man sdga att det hdr gamla liksom rastdnkandet dd man mater méanniskors
liksom utseendetyper och sé den forsvinner bort och dor ut egentligen pa 60-70-talen for det blir helt
meningsldst att halla pa sd. Men det som sen tar vid da nér vetenskapen pa nagot sitt kastar ut den
gamla rasforskningen, kanske 14t sdga 60-talet, det blir ju att forestidllningar om ras dverlever bland om
vi séger vanligt folk, ménniskor i vistvarlden men ocksa utanfor vést. Forestillningar om vem som ér
vit finns ju ocksa i Indien, i Nigeria, i Brasilien, inte bara i vist d&. Kina, alltsa hela virlden har pa
nagot sétt anammat ett ténk kring liksom olika raser och olika utseendetyper och sa. I dag kan man ju
sdga att vi lever i ja, men sen finns det ocksa ett annat arv som spokar och det &r ju att de har
utseendedragen, olika utseendedrag som vi alla har pa grund av alla mojliga skél klimat och sadar, de



har ju ocksé ofta kommit att kopplas samman med olika karaktérsdrag, forestéllningar om att ja, svarta
afrikaner har vissa mentaliteter till och med som inte andra har och som generellt da ofta &r sémre 4n
de som vita européer har. Sa det &r liksom ytterligare sadant dér arv som vi lever med i dag. Det hér
med att prata om ras som social konstruktion det kommer ju vildigt sent det ar lat sdga 70-talet och det
ar ju da 1 mangt och mycket da nér progressiva forskare, ja snarare till och med vénsterforskare
forsoker fa bort den dér termen ras och ersitta den med etnicitet. Sa att séga att ras dr en social
konstruktion det tror jag dr, det maste alla géra som sdger ordet ras i dag och det har jag inget emot att
gora heller men det dr ocksa delvis en forenkling for att dterigen, vanligt folk vad det nu &r, icke-vita
forfattares litterédra texter och dven sjdlvbiografiska texter som borjade komma ut redan p& 60-70-talen
dar blir det tydligt att den erfarenheten absolut har funnits, det vill sdga, nu sdger jag ju icke-vita och
andra sdger rasifierade, jag kan ocksa séga rasifierade men pa den tiden om vi gér tillbaka till 70-80-
talen nér de grupperna var ritt sma i Sverige, det var inte sirskilt manga men de fanns héir dé sa fanns
det andra beteckningar som alldeles uppenbart anvénde sig av de hér grupperna sjélva och dven vita
svenskar anvdande dem ibland som skéllsord for att sitta ord pa den gemensamma erfarenheten och det
jag tanker pa allra mest &r ju s klart svartskalle. Det har funnits manga sddana har fula ord da blatte,
det var kanske mera 90-tal, svartskalle kanske var 70-80-tal. Nér man tittar pa de hér litterdra texterna
som ju kom ut pé den tiden sé dr det ju helt uppenbart att personer som exempelvis har bakgrund i
Nordafrika eller i sodra Afrika eller i Asien, Mellanostern och dven Balkan, Grekland, Jugoslavien inte
minst, Latinamerika naturligtvis, de upplevde helt, det stér helt klart liksom, de upplevde pa den tiden
att de hade likartade erfarenheter for att de inte sdgs som vita. Dér dyker som sagt da de hér
bendmningarna upp som ofta borjar som fula ord pa de hér grupperna men som sedan dé anvénds i
brist pa annat.

MN: Kan vi prata om kollektiva erfarenheter av icke-vitas kollektiva erfarenheter i arbetsmarknaden?

TH: Ja, det tror jag eller jag tycker i alla fall det. Dér &r det ju aterigen for att liksom referera till de hér
siffrorna dom som det gér allra sémst for, ja vi maste ju kunna prata s d&ven om det kan lata
nedséttande, men dom som det gar allra simst for &r de som har bakgrund i Afrika och Asien. S& &r det
alltid. Det ar i stort sett pa samma niva dven om i man av det har med bakgrund s (ohdrbart ord)
Afrika, de dr generellt lagre men det ar inte alltid sd da utan det dr Afrika och Asien och Asien &r i
huvudsak Mellandstern, det ar viktigt da att podngtera, Véstasien blir det da, ja Mellandstern, vistra
Asien.

MN: Men nér vi pratar om liksom att det gér simst for dem vilka parametrar pratar vi om?
Loneutveckling, det har vi ju pratat lite tidigare om i podden, chefsposition, makt eller s& har.

TH: Ja, allting som gar att méta eller att 6verhuvudtaget ha ett jobb eller inte bara dér &r skillnaderna
astronomiska. 25-30 procent av dem som har bakgrund i Afrika och Asien &r alltsa arbetslosa jamfort
med kanske 2-3 procent av infodda, vita svenskar och kanske nagot forhojt maéjligen dé bland vita
européer, 5 da kan vi sdga 5-6, men absolut inte 25-30. S det 4r sidana enorma skillnader,
arbetsloshet, inkomstniva, privatekonomisk standard for att forenkla vad det handlar om och absolut
ocksa chefspositioner, om man har ett fast jobb eller inte, om man jobbar heltid eller inte, vilken typ
av yrke man jobbar med, om man jobbar med kroppen eller om man sitter vi dator for att forenkla det
och darfor inte behdver jobba med kroppen, da blir man inte utsliten. Den typen av skillnader gar igen
hela tiden.

FV: Hur kommer det sig d, du pratar om att historiskt sett sd har Sverige varit ledande i forskning
kring ras och liksom det har métandet av kroppar och sa vidare och inom det omradet var Sverige
ledande till i dag ddr manga ldnder och Sverige sjdlv som land ser sig som véldigt inkluderande och
Oppet land man har liksom en generds diskrimineringslagstifining, en gener6s flyktingpolitik kan
manga tycka. Hur kommer sig dé att man har den bilden av Sverige i dag men att arbetsmarknaden
dnda ser ut som den gor?



TH: Nej, det &r ju en paradox och det korta svaret det blir langt igen da. Det korta svaret ar att det hir
gamla rastdnkandet det ebbar ut pa 60-talet det &r alla Gverens om det ér liksom ingen som ifragasatter
det. P4 70-talet s& kommer négot annat och det &r vél, for att ge det ett namn sa kan vi kalla det det
antirasistiska Sverige som pa ndgot sitt &r for méangfald, for invandrare och minoriteter, mot rasism
mot diskriminering och dér ar vi ju i dag. Det ar fortfarande sa att det dr liksom ytan. Sa tdnker folk
om Sverige och svenskar utanfor Sverige, sa tanker folk ute i Europa sa tdnker vara grannlander om
oss. Svenskarna de dr emot rasism, tdnker de. De tar emot invandrare, de har lagar, de har en
integrationspolitik som hjélper invandrare, de ger bidrag till invandrare, de har projekt som riktar sig
till fororterna dér invandrare bor. Det stimmer ju, det &r ju sant men samtidigt ser det ut som det gor
pa arbetsmarknaden och dven i andra sammanhang, bostadssegregationen, utbildningsnivé, precis
samma historia dér. Personer med bakgrund i Afrika och Asien halkar efter hela tiden och hur kan det
liksom vara s& samtidigt? Ja, det 4r ju liksom Sveriges hemlighet p& nagot sétt, hemlighet, det &r
Sveriges skam kanske. En del pratar ju om det s& ocksa. Politiker, alla i dag 4r medvetna om att det &r
en jatteparadox, for att verkligen ta till superlativ, varldens mest antirasistiska land ar samtidigt eller i
alla fall vastvéarldens mest antirasistiska land ar samtidigt ett av vastvarldens mest, ska jag sdga det
forsiktigt, rassegmenterade land. Det sdger jag for att det gar inte att siga att allting beror pa rasism
och diskriminering men det dr segmenterat i den meningen att som sagt 25-30 procent av invanare
med bakgrund i Afrika och Asien &r arbetslosa jaimfort med 2-3 procent av infodda, vita
majoritetssvenskar och min forklaring for att liksom forsta det hir det dr att det finns ett arv ifrdn
1900-talet som spokar hir och det arvet det handlar just om den svenska vitheten, forestillningar om
vem som ar svensk for det ar samma sak som att vara vit. Sen ar det inte bara dér, det finns ocksa en
massa andra faktorer som gor att det har blivit sa hér, alltsd att de hér siffrorna 4r sd extrema just i
Sverige men det &r en av forklaringarna och det r den forklaringen som jag da gréver i. Sedan far
andra griva i andra forklaringar. Det kan finnas alla mdjliga forklaringar. Det kan finnas forklaringar
som varfor inte att vissa invandrargrupper frdn Mellandstern bestar till stora delar av flyktingar och
ménga av dom flyktingarna kan absolut ha trauman med sig som gor att det &r tuffare i livet. Det &r
sdkert sd men det dr inte hela forklaringen det heller. Det dr det debatten hela tiden handlar om. Vad
beror de hér siffrorna pd? Jag graver dé i det har med vithet och ras.

FV: Jag tinker att, och det har du varit inne pa nu, att den svenska vitheten och att Sverige har under
nu nagra decennier borjat gd mot ett mer mangkulturellt land. Vad ténker du skulle vara den nya
svenskheten om du fick definiera svenskheten i dag? Hur skulle du gora det?

TH: Det som jag dé liksom menar krévs nar det géller just i relation till svenskhet och vem som fér
ingé i svenskheten till fullo, for det &r det det handlar om, till fullo och inte bara ibland och inte bara
pa nader utan till fullo alltsd med sjdlvklarhet sa att det inte ens behdver ségas néstan. Det &r det
Ogonblick som jag gar och vintar pd. D& handlar ju det om att personer som inte betraktas som vita,
alltsé icke-vita ocksé ses som sjilvklara svenskar. Det ar ju majligt att vi ar pa viag darat, det ar mycket
mdjligt att det &r sd men vi &r inte riktigt dr 4n. Det vet ju alla, och inte minst vet alla vad icke-vita
svenskar ar och sarskilt de kanske som pratar svenska flytande. Det &r ju en valdigt stor grupp i dag
som har véxt upp i Sverige och fran barnsben eller de ér f6dda och uppvuxna hér men har invandrade
fordldrar och pratar svenska helt flytande. Ménga har till och med svenska namn men &ndé sé vet de ju
att de inte till fullo och alltid &r sjélvklara svenskar.

MN: Har det skett ndgon forskjutning mellan hur man pratar om vithet nu och forut? Vi pratade lite i
forra avsnittet om sprék, eller det var négra avsnitt sedan, och om att det har skett en vildigt stor
kunskapsproduktion nu de senaste tio eller lite mer aren och att det &r ménga begrepp som blivit
valdigt tillgédngliga. Vad tinker du? Har det liksom skett en forskjutning hur vi anvénder orden?

TH: Ténker du pa sadana ord som afrosvensk?

MN: Ja, eller vithet ocksa.



TH: Jovisst, det har ju blivit lattare att prata om fragor som, alltsé nér vi pratar om vithet pratar vi
egentligen om ras men det ér léttare att prata om vithet i Sverige for nér vi pratar om ras sd, det gar
inte 4n, utan vi fir prata om ras genom att prata om vithet. Sa har det blivit. Visst 4r det sa det har ju
skett ett genombrott av nya beteckningar som i ménga fall ocksa &r sjdlvbendmningar. Afrosvensk ér
ett sadant exempel och manga som véaxte upp i Sverige som tillhor vissa invandrargrupper har ju ocksa
anammat liknande beteckningar. Det kanske snarare dr fordldragenerationen som kallar sig iranier i
dag men ganska manga som véxte upp i Sverige med foraldrar fran Iran skulle snarare sdga att de ar
svensk-iranier med sjdlvklarhet idag och det de gor nér de sdger sddana saker, nir de anvander sddana
beteckningar, manga muslimer skulle sdga att de dr svenska muslimer, inte bara att de &r muslimer.
Foréldrarna séger kanske bara att de 4r muslimer men ménga som har véxt upp i Sverige sdger att de ar
svenska muslimer och sa vidare. Det de gor nér de gor sé det 4r att de gor ansprak pa att de dr svenskar
men de &r ocksd ndgot mer sé klart &n svenskar men de dr inte mindre svenskar bara for det. S& ar det
ju nu att det liksom pé nagot sétt pagar nagon slags, man kan siga att det pagar en kamp kanske om
svenskheten, vad den ska innehélla och vilka som ska fa var med i den och den kampen kanske aldrig
blir avgjord for den kommer alltid liksom att bolja fram och tillbaka men den pagar ju och den har
flyttat fram, alltsa de som gor ansprak péa svenskheten, icke-vita svenskar eller jag kan kasta in den
gruppen med, icke-kristna svenskar ocksa, har flyttat fram positionerna utan tvivel de senaste &ren.

FV: Men det kinns ofta som att, alltsé jag dr ju mycket inne pa identitet och identitetsbyggande och
hur man skapar identiteter hos méanniskor och sin egen identitet. Som rasifierad sa blir man oftast bara
en identitet, alltsd du blir oftast bara din ras eller din etnicitet medan man har ju jittemanga lager av
identiteter. Alltsé jag &r, alltsd man kan vara troende, man kan vara ett kon till exempel, man kan vara

TH: Styrka.

FV: Ja, men precis alltsd. Man kan vara frén ett annat land och ha den identiteten, alltsa det finns sa
manga lager av identiteter men att oftast sa blir man som rasifierad bara liksom métt utifrén en
identitet.

TH: Jo, men sa ar det ju. Det géller vil alla grupper som &r underordnade eller i minoritet, s ar det ju.
Det ar lattare att se mangfalden och heterogeniteten i en majoritetsgrupp én i en minoritetsgrupp som
da bara blir minoritet och da ir det bara det som liksom alla ser s till den milda grad att de sjdlva
ibland gér in 1 det och liksom glommer bort att de &r allt det har andra ocksé. Visst!

FV: Jag har funderat pé det dir jattemanga génger. Det dr en sédan sak att jag ar sd pass ménga lager
av en manniska och alla ménniskor ar sd pass ménga lager men oftast manga rasifierade blir ju som ett
kollektiv, liksom ihopklumpade av att man ar just rasifierad eller ifran ett visst land eller liksom har ett
visst utseende.

TH: Visst, visst, medan de sjédlva dr vidl medvetna om den otroliga mangfald som finns inom gruppen.
Alltsd i stort sett alla linder pa jorden #r ju exempelvis mangkulturella i sig. Ar du fran Turkiet si vet
du att, alltsa du kan kalla dig turk néir du triaffar majoritetssvenskar for det ar ju det folk tinker om dig
att du ar turk men alla som ar fran Turkiet vet att det ar en otrolig mangfald. Du kan vara allt mgjligt
om du kommer fran Turkiet, du har ett turkiskt pass, det dr vad du har gemensamt men du kan vara
kurd, du kan vara majoritetsturk, du kan vara kristen och sa vidare. Det &r bara ett exempel av manga
lander déir det ar sa.

FV: Jag tianker att vi gér tillbaka lite till arbetsmarknaden. Vad tanker du att, vad skulle effekten bli
om arbetsgivare borjade fordndra sitt tdnk kring vithet?

TH: Ja, nimen det r ju redan sa att, alltsd om man tittar pé siffrorna, s& ar det ju vare sig det ar
medvetet eller omedvetet sd ar det ju sa att det dr oerhdrt, ja, jag har som sagt inga problem att
anvinda ordet ras, sa jag sdger det igen rassegmenterat, och segmenterat kan man sdga om man vill



prata vanlig svenska, skiktat da, ras-skiktat, det ar ju det i den meningen att, jag kan ta vad som helst,
men vissa yrken dr otroligt dverrepresenterade av personer med utomeuropeisk bakgrund till exempel,
stddare exempelvis, servicebranschen i stort, stora delar av restaurang- och hotellbranschen, de ldgre
befattningarna. Om man da tittar pa chefspositioner sa ér det precis tvartom. D4 ar det verkligen
jattevitt sa till den milda grad att det gar néstan inte att forestdlla sig hur det kan bli sa. Jag tror att det
handlar om bara nagra fa procent chefer, oavsett bransch, som har utomeuropeiskt bakgrund och som
jag da skulle kalla icke-vita. Nagonstans sé syns det ju redan men om sedan da arbetslivet skulle bli
medveten om det hér sa gissar jag att det liksom skulle bli i form av att borja sétta ord pa att det redan
ser ut s& hér. For det ser ut s& hdr mycket mer i Sverige én i andra véstlander, det dr det som liksom ar
det speciella. Det &r klart att arbetslivet utan tvivel och dess parter alltifran arbetsgivarorganisationer,
fackforeningar, det finns ju hur ménga intresseorganisationer som helst som handlar om arbetslivet i
Sverige, det dr klart att dr det ndgonstans det skulle vara relevant att prata om ras och vithet sa ér det ju
dar, det ar klart att jag tycker det.

MN: Om vi stannar upp just vid det hdr om medvetenheten eller egentligen omedvetenheten ja, men sa
hér som icke-vit person sa &r man ju, eller jag upplever det i alla fall, jag &r vildigt medveten om att
jag ar en icke-vit person liksom och att jag ser, jag reagerar nér jag ser att det bara finns vita i en
styrelse eller en ledningsgrupp eller sa dar. Men det dr ménga som ocksa pekar pé att ndr man tillhor
vitheten s dr man ndgonstans blind for sin vithet eller liksom omedveten om sin vithet for att den &r
sd, det dr som du séger att man kanske inte har behovt reflektera Gver det forrdn kanske en tvéa génger i
sitt liv eller sa diar medan man som icke-vit blir konfronterad med sin icke-vithet hela tiden, sedan man
var liten liksom. Hur medvetandegdér man nagonting som personer med makt inte ser?

TH: Ja, men det har 4nda funkat med kon och maskulinitet trots allt och det har ju varit en lang resa
det ocksa och da har det ju handlat om att den svenska kvinnororelsen har pushat sé& hért att det till slut
inte blev mojligt att inte prata om det. Det gér att prata om det som en modern historia faktiskt. Det var
alltsa pa 90-talet som Sverige inférde konsstatistik och vi var forst i vérlden med att lagstifta om det
vilket betyder att alltid nér statistik presenteras i Sverige s dr det alltid tva tabeller, mén och kvinnor.
Sedan kan det ibland vara utrikes fodda och inrikes fodda ocksé men det &r det inte i dag lag pé. Det
det &r lag pa ar att det maste vara min och kvinnor ndr man visar statistik i Sverige. Det betyder ju att
alla, bdde mén och kvinnor, fran och med 90-talet har fatt siffror pé hur det ser ut for att Sverige &r
ocksé vildigt konssegmenterat eller kons-skiktat lika mycket som att det da ar rassegmenterat eller
ras-skiktat, det vill sdga vissa yrken &r galet dverrepresenterade av kvinnor och omvént av mén och nir
det giller chefspositioner sé ar det fortfarande min overst. S& det gick ju att géra det &ven om det var
ett stort motstdnd och det gjordes ju med hjalp av siffror for det dr det som det inte gér att virja sig
ifrdn. Sa det tror jag dr den vigen som géller dven nér det giller fragor som ror ras och vithet da och
det gors ju ibland faktiskt &ven om det inte gors regelbundet. Jag bara plockade ur minnet nu, bara for
ett halvar sedan, det bor vara ungefar for ett halvar sedan sa hade Svenska Dagbladet ett helt uppslag
dar de visade bland annat andelen chefer i Sverige inom néringslivet, det borsnoterade foretagen tror
jag att det var, styrelsemedlemmar med utomeuropeisk bakgrund, det bara dok upp liksom och jag tror
att det var tvd procent om ens det och det stod om det ocksé i Svenska Dagbladet d4 men det var ju
bara alltsé ett tillfdlle. Det dr det som &r problemet ocksé. Sedan vet alla att det ar si ocksé, att det 4r s&
galet att det kanske bara &r 2-3 procent om ens det. Sa det dr den végen tror jag som géller framdver.

MN: Hur tror du att, eller har du nagon framtidsspaning hur tror du att utvecklingen kommer att ske
framover?

TH: Ja, nimen visst man bdrjar i demografin den ar ju som den &r. Den gar inte att gora jittemycket
med utan att det ser ut som det gor i befolkningssammanséttningen sa ir det ju ett faktum nu att nér det
giller liksom, och nu sédger jag det rakt ut sdsom jag pratar, raslig mangfald, inte spraklig, inte religios,
inte kulturell utan specifikt raslig sé ar vi i dag ett av de lander i véstvérlden som har hogsta nivan dér.
Ja, 20 procent av alla invénare i Sverige har, skulle jag beteckna som icke-vita dven om alltsa aterigen
vi har sagt det forut att det dr klart att dom personerna kanske inte sjdlva gar ut och tanker sa om sig



sjdlva men i stort sett s tror jag att det dr Overensstimmande med verkligheten om man da gor den hir
uppdelningen utomeuropeiska bakgrund och till (ohorbart ord) och den gruppen kommer att bli &nnu
storre i framtiden. Det betyder inte att det kommer att ga béttre for den gruppen, det dr det som liksom
ocksa dr problematiken hér. Det 4r en grupp som ér stor bland unga invénare och det &r en grupp som
ar stor i 14t sdga urbana Sverige, alltsa i stdderna medan landsbygden fortfarande till stora delar &r lite
mer homogen da. Men méngden i sig gor dndd ndgonting, ja, det det gor dr vél att det inte gar att
undvika att prata om ras och vithet i framtiden, det tror jag inte utan den diskussionen som &nda har
borjat kommer att fortsétta och bli &nnu mer explicit nir dren gér, sa det ar liksom en spaning. Nér det
géller hur det gar for den héir gruppen da, icke-vita svenskar helt enkelt, eller icke-vita invanare, alla
kanske inte vill kalla sig svenskar sa vi séger icke-vita invanare i stillet, s& kan det bli sa att &ven om
gruppen ér stor redan och kommer med all sikerhet att bli storre 1 framtiden, 1at oss siga att om tio ar
sé dr det en av fyra i landet. Méngden i sig betyder inte att det kommer att gé bra for den har gruppen
bara for det utan det som kan hénda &r att vi far en situation dér vita, infédda majoritetssvenskar
tillsammans med de vita vasterldndska invandrargrupperna och deras barn och efterkommande
fortsétter att 14t oss sdga dominera toppen, for att uttrycka det slarvigt, var inne i systemet helt enkelt,
ha jobb, bo okej, tjana okej, skapliga skolresultat eller till och med jattebra och da far vi en situation
dér vi har en véldigt stor icke-vit underklass helt enkelt eller lagre arbetarklass eller underklass som
kommer vara kraftigt koncentrerad till miljonprogramsomradena, det vi kallar fororter ofta da. S& &ar
det ju redan men det kommer bli &nnu virre mdjligen da, det 4r liksom ett scenario. Ett annat scenario
ar att det kommer att utvecklas sdsom det har gjort om vi tar USA och Storbritannien som exempel,
delvis ocksé Frankrike, en situation dér vissa av de hér icke-vita invanargrupperna fran vissa regioner
och kanske till och med vissa ursprungsldnder kommer att rejsa ifran de andra av alla méjliga
anledningar, klassbakgrund, ursprungsland, det kan bero pa s mycket, svart att veta alltid vad det
beror pé och de kommer da att ganska snart, och da tinker jag verkligen pa de som har véxt upp i
Sverige for det &r dar liksom allt avgodrs hur det gér for dem, det som jag i alla fall ibland sdger andra
generationen. Da menar jag inte alltid att de maste vara fodda 1 Sverige utan jag tanker att de dr de som
antingen dr fodda i Sverige eller har invandrat till Sverige innan skoléldern. Det 4r f6r mig pa nagot
sdtt andra generationen. De som i huvudsak har haft sina erfarenheter i Sverige och som &n sa lénge &r
relativt unga, de 4r max 50 da sen dr de flesta ddrunder och manga é&r ju barn fortfarande. Den
gruppen, dér kan det mycket vil bli s att ndgra av de har ursprungsregionerna/ursprungslanderna
kommer att ta sig in i systemet eller i svenskheten kan vi ju sdga da for vi pratar ju om vithet och
svenskhet hér, battre dn andra. Det &r ju redan delvis sa att den hir gruppen kommer liksom att skiktas
valdigt kraftigt, vi kan tédnka oss, jag maste ge nagra exempel da, att chilenare, eritreaner, indier,
iranier absolut kanske vissa nordafrikanska grupper ocksa utgdr en ny slags icke-vit medelklass i
framtiden sdsom det redan finns i just lander som Storbritannien, USA och delvis Frankrike ocksa. Dar
finns det en icke-vit medelklass men det stora flertalet av icke-vita invénare i Sverige kommer tyvérr
antagligen att stanna kvar i liksom légre arbetarklass, underklass.

FV: Du nimnde vissa grupper eller fran vissa regioner och lander. Har det ocksa med hudfirg att
gora?

TH: Det &r jattesvart att sdga. Jag har jattemycket fokus pa ras och vithet men jag ar ocksd medveten
om att det inte &r allt, att det alltid 4r en massa annat ocksa. Det kan ha det, for vissa av de har
grupperna men for andra sé kan det vara andra parametrar som gor att det antingen gér sdmre eller
battre for dem. Ras ér en faktor som jag kdmpar for att man ska beakta da. Vi vet redan att kon spelar
in, vi vet att det sannolikt dr sa att det forsta sprak man har spelar in, att det kanske ar ldttare att lara
sig svenska om man pratar, ta till exempel kurdiska, ett indoeuropeiskt sprak som &r faktiskt slakt med
svenska, det bor vara lattare for kurder att 1ara sig svenska @n kineser. Jag vet inte om det dr s men det
skulle kunna vara sa. Religion &r sékert en parameter ocksa sirskilt om du adr muslim eller tinker pa
dig sjdlv som muslim men du har en kulturellt muslimsk bakgrund sa &r det troligen besvérligare dn
om du har en ortodox kristen bakgrund fran Osteuropa exempelvis eller Balkan om du #r serb



exempelvis. Men ras ér absolut en faktor som kommer att avgora de hér scenarierna som jag mélade
upp nu.

FV: Har du nagonting som vi inte har fragat om eller som du skulle vilja avsluta med som du kdnner
att det hiar missade ni att ta upp?

TH: Nej, jag tycker att vi hann med det mesta. Det gar ju att prata om fragor om ras och vithet 1
relation till bade dagens och framtidens Sverige hur lange som helst men det hér var pa nagot sitt en,
jag tycker att det var en bra introduktion tror jag for lyssnarna till de hir frgorna om hur det gar att
ténka kring ras och vithet i relation till dagens Sverige.

FV: Ja, just det. Da tackar vi sé jattemycket Tobias! Det har varit jitteintressant att ha dig hér.
TH: Tack!

MUSIK

MN: Gud vilket intressant samtal.

FV: Ja, det tycker jag ocksa. Tobias &r ju full av kunskap och att vi genom den hér podden far komma
ut med det hir &mnet kring ras och vithet tycker jag ar helt fantastiskt.

MN: Verkligen.
FV: Da ar det dags for Grej och the day.
MUSIK

FV: 1dag vill vi tipsa om Antirasistisk ordbok skriven av Antirasistiska Akademin. Dér hittar ni
forklaringar for ménga av de ord som vi anvander 1 podden, till exempel ras, rasifiering, vithet,
etnicitet och manga fler. Sé ta en titt dér. Det var det for dagens avsnitt Mona!

MN: Ja.

FV: Da tackar vi for i dag och vi ses nésta gang!
MN: Det gor vi.

MUSIK
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